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Resume af fredagspreediken af Hazrat Khalifatul-Masih V
holdt 10-07-2020

Profetens®*® sahaba™ ved Badr:

Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh™ del 3
(Fandt sted i Mubarak Moskéen i Islamabad, Storbritannien)
Huzoor®? indledte sin fredagspraadiken med tashahhud og Al-Fatihah.

Herefter berettede Huzoor?® om Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh™, som han ogsa havde

berettet om i sin tidligere fredagspraediken.

Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh™ var den person som blev udnaevnt af den jgdiske Banu
Quraiza stamme til at demme dem efter deres forreederi og forsgg pa blodigt
oprgr mod muslimerne under Ahzab Slaget, dvs. Slaget ved Voldgraven. Hazrat
Sa‘d™ dgmte dem ifglge deres egen leere i det Gamle Testamente. Rent konkret
blev alle deres maend i den kampdygtige alder dgmt til dgden, og resten af dem
blev taget som fanger. Baggrunden for dette var at Arabiens stammer samlede
sig og angreb Medina i ar 5 efter hijra med en heaer pa op mod 25000 mand.
Under dette havde Banu Quraiza en fredspagt med muslimerne i Medina, som
ogsa fastslog, at de ville stgtte dem mod enhver fjende udefra. Dog valgte Banu
Quraiza at ga mod deres fredspagt, og sggte under Slaget ved Voldgraven at
tilslutte sig muslimernes fjender i at udfgre en blodig plan mod muslimerne som
ville tilintetggre dem. Informationer om denne plan ndede Profeten®®, som
straks efter afslutningen pa Slaget ved Voldgraven sendte Hazrat ‘Ali™ til Banu
Quraizas borg for at adspgrge dem om deres handling. | stedet for at angre,
opfgrte Banu Quraizas medlemmer sig respektlgst overfor Hazrat ‘Ali,
benxgtede deres pagt med muslimerne, og begyndte tilmed at bande af

Profetens®® familiemedlemmer. Kort tid efter, da Hazrat ‘Ali" var pa vej vk fra
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deres borg, ankom Profeten®® med sine styrker og meddelte Banu Quraiza, at de
skulle overgive sig. Da de ikke ville overgive sig, belejrede muslimerne deres
borg. Efter fa dage indsa Banu Quraiza, at de ikke kunne hamle op med
muslimerne, og de valgte at overgive sig og modtage deres dom fra muslimerne.
Dog insisterede de p3, at det ikke skulle vaere Profeten®® som skulle dgmme dem,
men Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh', siden han var leder af Aus-stammen, som de i
lengere tid havde haft pagter og band med. Hazrat Sa‘d™ valgte at dgmme dem

ud fra deres egen bog det Gamle Testamente som navnt ovenfor.

Denne haendelse kritiseres tit af anti-muslimer og islam-kritikere, i det de mener
at Profeten Muhammad® dgmte Banu Quraiza pa brutal og uretfeerdig vis.
Denne beskyldning mod Profeten® er dog helt uretfaerdig og tom for ordentligt
belaeg. Huzoor®?® fremlagde nogle grunde til dette. Nogle af disse fremlaegges

nedenfor.

1. For det fgrste var det ikke Profeten*® som dgmte Banu Quraiza, men
Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh™, som de selv havde insisteret pa skulle dgmme
dem i stedet for Profeten®®. Profeten® plejede altid at foretraekke
straflempelse. For eksempel havde han tidligere blot landsforvist Banu
Nazeer stammen, som tidligere havde udfgrt blodige konspirationer mod
muslimerne, som resulterede i Slaget ved Voldgraven. Denne form for
straflempelse ville Profeten®® ogsa have vist overfor Banu Quraiza hvis de
havde valgt ham som dommer. F@r Hazrat Sa‘d™ gav sin dom, spurgte han
bade Profeten®® og Banu Quraiza om de ville acceptere hans dom. De
svarede begge ja. Derfor kunne Profeten®® efter domfeeldelsen ikke ga
mod sit lgfte ved at modsige dommen. Profeten*® kan derfor ikke
beskyldes for uretfaerdighed i denne dom. Det eneste Profeten®® skulle

sgrge for som statsleder af Medina var eksekveringen af dommen. | dette



el o) Al ey

henseende far vi at vide i beretningerne, at han prgvede sa vidt muligt at
formindske hardheden i dommen. Han s@grgede for at alle de maend der
havde faet dgdsstraf, blev henrettet individuelt et sted hvor ingen af
deres faeller kunne se dem. Ligeledes blev de alle fgrt til deres henrettelse
pa en made sa de fgr selve eksekveringen af henrettelsen ikke vidste at
de skulle henrettes. Profeten® tilgav endda de af disse mand som
appellerede om tilgivelse til ham, og sendte endda deres familier og
ejendele tilbage til dem. Hvad angar alle de medlemmer af Banu Quraiza
som var udover de kampdygtige maend, sa sgrgede Profeten®® for deres
ordentlige kost og logi og passede sa meget pa dem som muligt. Allerede
forste nat efter domfaeldelsen blev der sendt hobevis af frugter til dem,
som de meettede sig med i Ipbet af natten.

. Hvis man synes at dommen var uretfeerdig bgr man beskylde Bibelen for
uretfeerdighed, og ikke Islam og Profeten®. Det var nemlig fuldsteendigt
ifglge Bibelens lzere at Banu Quraiza blev dgmt. Hazrat Sa‘d"™ fremlagde i
virkeligheden ikke sin egen dom, men det Gamle Testamentes dom. Ved
at modsta sig en dom fra Profeten®® havde Banu Quraiza modstaet sig en
islamisk dom, som ville have veeret meget mere lempelig, og i stedet
accepteret end meget hardere gammel-testamentelig dom.

. For det tredje var dommen under de galdende forhold ikke uretfeerdig.
En ikke-muslimsk forfatter Margoliouth, som pa ingen made var pro-
islam, har skrevet, at Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh™ ikke havde andet valg end
den dom han gav. Profeten®® havde allerede landforvist en anden fjendtlig
jodisk stamme ved navn Banu Nazeer for forraederi. De opholdte sig nu i
et omrade ikke langt fra Medina. Ligeledes var der blandt Arabiens
afgudsdyrkende stammer stort fjendskab mod muslimerne, hvilket lige

var kommet til udtryk under Slaget ved Voldgraven. Hvis Hazrat Sa‘d™
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derfor blot dgmte Banu Quraiza til at blive landsforvist, sa kunne de tage
hen og slutte sig til Banu Nazeer, og sammen udfgre et fatalt angreb pa
muslimerne. Ligeledes, hvis han havde dgmt Banu Quraizas kampdygtige
maend, som var yderst fjendtlige mod muslimerne, til at blive i Medina, sa
ville de veere en konstant fare for de muslimske borgere. Disse to
muligheder ville dermed vaere alt for farlige for muslimerne. Derfor havde
Hazrat Sa‘d™ intet andet valg end den dom han gav, og dermed var hans

dom ikke for hard under de galdende forhold.

Huzoor®? sagde, at han ville berette yderligere om Hazrat Sa‘d bin Mu‘adh™i en

senere tale.

| slutningen af sin fredagspraediken meddelte Huzoor®?* om at fglgende
prominente medlemmer af Islams Ahmadiyya Menighed var afgdet ved dgden

for nyligt:

1. Hajiyya Ruqgayya Khalid Sahiba, som var Sadr Lajna Ghana.

2. Safiyya Beghum Sahiba, som var en yderst oprigtig ahmadi-muslim og
hustru til den afdgde Sheikh Mubarak Ahmad missionaer for Ahmadiyya
Menigheden.

3. Ali Ahmad Sahib, som var wagife-e-zindagi og missionzer for Islams
Ahmadiyya Menighed.

4. Rafig Bibi Sahiba, som var et sarligt oprigtigt medlem af Islams

Ahmadiyya Menighed.

Huzoor?®? meddelte, at han ville lede disse personers janaza-bgn in absentia

efter sin fredagsbgn.



